CAJA DE JUBILACIONES Y PENSIONES
DE PROFESIONALES UNIVERSITARIOS

DIRECTORIO
15° Periodo
Acta N° 190- Sesion
25 dérfero de 2021

En Montevideo, el veinticinco de febrero de do$ weintiuno, siendo la hora
catorce y cuarenta minutos celebra su centésimagésima sesion del décimo quinto
periodo, el Directorio de la Caja de JubilacionesPgnsiones de Profesionales
Universitarios.

Preside el Sr. Director Doctor (Médico) GONZALO CEON vy asisten los Sres.
Directores Doctor (Odontdlogo) FEDERICO IRIGOYENgr@ador LUIS GONZALEZ,
Doctor (Médico) GERARDO LOPEZ, Ingeniero OSCAR CASJ, Doctor (Médico)
ROBERT LONG y Doctor (Veterinario) DANIEL ALZA.

En uso de licencia los Sres. Directores Dr. Odeséb y Arqg. Walter Corbo.
También asisten el Sr. Gerente General Cr. MigueicBez, el Sr. Jefe del

Departamento de Secretarias Sr. Gabriel Retamb&diceal 1° Sr. Gerardo Farcilli y la
Oficial 2° Sra. Dewin Silveira.

ELECCION DE DIRECTOR SECRETARI®@D HOC. Res. N° 970/2021.

Se resuelve (Mayoria, 6 votos afirmativos, 1 aitiséa): Designar al Sr. Director
Dr. Daniel Alza como Director Secretaad hoc

El Sr. Director Dr. ALZA se abstiene de votar tagente resolucion.

ActlUa en Secretaria el Sr. Director Dr. ALZA.

1) ACTA N° 185. Res. N° 971/2021.

Se resuelve (Mayoria, 4 votos afirmativos, 3 alwsteres): Aprobar con
modificaciones el Acta N° 185 correspondiente sekdion de fecha 21.01.2021.

Los Sres. Directores Dr. Deledn, Dr. Irigoyen y. Biza se abstienen por no
haber estado presentes en la sesién del acta ecadkd

El Sr. Director Ing. CASTRO expresa que vota afitilmamente los contenidos
del acta en virtud de que el Cr. Castellano ledraunicado su acuerdo con los mismos,
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haciendo constar su desacuerdo con el procedimégitado para la clasificacion de la
informacion aprobada.

ACTA N° 186. Res. N° 972/2021.

Se resuelve (Mayoria, 4 votos afirmativos, 3 alwstmes): Aprobar con
modificaciones el Acta N° 186 correspondiente sekion de fecha 28.01.2021.

Los Sres. Directores Dr. Deledn, Dr. Irigoyen y. Biza se abstienen por no
haber estado presentes en la sesion del acta ecadzd

El Sr. Director Ing. CASTRO expresa que vota aditiamente los contenidos
del acta en virtud de que el Cr. Castellano ledraunicado su acuerdo con los mismos,
haciendo constar su desacuerdo con el procedimégtitado para la clasificacion de la
informacion aprobada.

ACTA N° 187.

En elaboracion.
ACTA N° 188.

En elaboracion.

ACTA N° 189.

En elaboracion.

2) ASUNTOS ENTRADOS

No se presentan asuntos

3) ASUNTOS PREVIOS

PROYECTO DE LEY DEROGACION ART. 772 LEY 19.924.

El Sr. Director Dr. LONG expresa que quiere cornanien el Directorio la
enorme satisfaccion que han tenido al enterarseebu&ércoles 24, ayer, el Senador
Jorge Gandini elevo a la Comision del Poder Letjslade la Cadmara de Senadores un
proyecto de ley que le parece muy interesante, artjculo dice: “derdgase el art. 772 de
la ley 19.924 del 18.12.2020.”

Simplemente quiere expresar su gran satisfacaoqueé este tema directamente
entre en el Parlamento, que se discuta. Ha leidéomna general la exposicion de
motivos y considera que es excelente y que segatanva a dar motivo para muchas
opiniones y especialmente cuando vaya a la opipitica, esto va a servir de mucho,
ya que todos saben que el Senador Gandini saleanwetes en los medios. Ha tenido
alguna conversacion personal con él sobre el tent@ tyasmitidé personalmente su
enorme satisfaccion porque un legislador se prepsofp por este articulo en si, sino
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también que de alguna manera implica todo estectspgle la seguridad social y en
particular de la Caja Profesional.

Esto es lo que queria dejar constancia que fuseptado el miércoles pasado; ya
es publico.

INVESTIGACION EN GESTION DE EXPEDIENTE.

El Sr. Director Cr. GONZALEZ recuerda que sobree de enero el Directorio
habia aprobado una prescripcion de una deuda emndeh de los $800.000, que la
explicacion que daba la Divisibn de Recaudacionisgdiizacion parecia indicar como
qgue no se habia podido notificar al deudor porgaecaincidia con las giras del
avaluador. Cuando se aprob6 quedaron en que sehbeer una investigacion hacia los
Servicios, inclusive el Gerente General de motupiprocomo también entiende eso
quiere saber qué pasoO y queria saber si a esta &dtuian algo de ese tema o por lo
menos dejarlo en carpeta para seguir el mismo.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez informa quews6 con el Ing. Pereira, le
hizo mencion del tema, de la importancia y lo @elc del asunto, le pidié un informe, él
le envié un borrador preliminar del informe, tiengendiente una reunién que pensaba
hacerlo esta semana pero no pudo darse porquegtuevoe priorizar los tiempos, pero
espera que para el préximo Directorio pueda telger@ncreto para comentar.

PRESENTACION DE LA SITUACION DE LA CAJA.

El Sr. Director Dr. LONG sefiala que se enterd glgunos afiliados, que se
habian enterado por WhatsApp de un evento que &ydo en la tarde del miércoles 24
de febrero, esponsorizado por la Caja, en la dugd. dresidente hacia uso de la palabra,
planteando la situacion de la Caja, el anteproyaetiey y la reforma integral del sistema
previsional. No le queda claro si es la Caja qui& esponsorizando esto y como es de un
partido politico, del Partido Socialista de ladi®0 del Frente Amplio, su pregunta es si
esto es el comienzo de una campafia que esta had&e@hja hacia todos los partidos
politicos, las organizaciones, etc., si hay unaigrglanificacion de esto; un poco porque
el Directorio, por lo menos él, no estaba en can@ito de esto. Entonces quiere saber
porque si va a ser —vuelve a repetir- para todopdotidos politicos, si va a ser para otras
organizaciones no de caracter politico y entendepaco cual es el mecanismo, la
organizacion y funcionamiento de esto que es imptet Sin dudar que es importante
porque ya estdn en marzo y no pueden negar que &stdna situacion quizas no muy
temprana de lo que va a ser las elecciones dejda €aun tema muy delicado, entonces
simplemente quiere informarse al respecto.

El Sr. PRESIDENTE informa que simplemente estaciemalo la difusion del
proyecto a todos aquellos que les solicitan. Hepdiuna reunion con abogados del
interior, lo han hecho con FEMI la semana pasadategque les esta solicitando el
concurso a los efectos de estar enterados en d@éeleanteproyecto de ley y estan
concurriendo para exponer el proyecto. Es masbasthdablando con el Dr. Alza de
planificar una reunion con los presidentes de tamgles, a los efectos de continuar esta
linea.

El Sr. Director Dr. LONG plantea que su pregunsase no llegan notas que
deberian figurar en Asuntos Entrados, solicitaradpresencia de la Caja, en este caso a
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quién delega la Caja, entiende perfectamente quiorema natural es la Mesa, pero
deberia formalmente llegar a la Caja una solictjud el Directorio esté enterado y dan
por descontado que la Mesa debera concurrir. Cansiuhay alguna nota.

El Sr. PRESIDENTE responde que no, que lo conaatartravés de un amigo, y
le solicitaron la posibilidad de exponer el antgpado y lo hicieron.

El Sr. Director Dr. LONG desea que quede constaquie no le parece el mejor
mecanismo a los efectos de la propia seriedad gedeptener la Caja, de que el propio
Presidente plantee la situacion de la Caja, etmp ylegue al Directorio ni una solo
solicitud escrita al respecto. Es un amigo queléatpd o algo, simplemente queria
plantear esto.

El Sr. PRESIDENTE informa que estdan haciendo wmnes con todas las
gremiales, pero sobre todo con colectivos, grupespersonas que se acercan, les
preguntan de la reforma y les piden que den undacHae esa forma estan saliendo a
titulo personal, como lo hicieron con la Asociaci@dontolégica, con FEMI. El otro
miércoles entraron 120 personas a zoom, estanngac@mmo lo hicieron con la SAQ a
mediados de diciembre, estan charlando con todosolectivos como lo hicieron con el
Comité Ejecutivo del Sindicato Médico, a fin deloafijasado cuando se los citd y
convoco a presentar elementos del anteproyecte. @ire la Asociacién Odontoldgica si
mando una invitacion o una solicitud a la Caja,dtves son colectivos que les preguntan
les hacen la consulta de la posibilidad de hacarraanion. Van a hacer una reunion la
semana que viene en la Asociacion Médica de Pagsandjue los médicos les pidieron
ver para estar en conocimiento de los principdEsentos del proyecto.

El Sr. Director Dr. IRIGOYEN aclara que puede #eva confusién a veces,
porque se difunden por whatsapp cosas que tierlegeetle la Caja.

El Sr. PRESIDENTE sefiala que no va a permitir gage mas eso, porque no es
asi, pero induce a confusion.

LEY DE REFINANCIACION DE ADEUDOS. CONTRATACION DE BGURO.

El Sr. Director Ing. CASTRO sefala que en sesi@msriores ante el tema de la
ley de refinanciacion de adeudos, que el Ing. Reesituvo aqui en la sesion planteando
los distintos puntos que la Administracién habiasiderado y que él planteé que habia
dos puntos que queria agregar, que era el endeemtampor fallecimiento y el
endeudamiento por incapacidad definitiva o perm@&ndde buscar un elemento de un
seguro que facilite que aquel adeudado pueda asomio parte de ese costo para evitar
guedar sin la cobertura por endeudamiento tal comacca la ley, pero en este caso
quedaria cubierto si lo toma un seguro, o por ausahabientes en caso de fallecimiento,
y ese tema penso que iba a llegar algo a Direcyonio lo ve, son los dos temas que no
los vio en el orden del dia.

INCONSTITUCIONALIDAD DEL ART. 772 DE LA LEY 19.924¢ AVALUO.
El Sr. Director Ing. CASTRO plantea que otro teqee le hubiera gustado

encontrar en el orden del dia, vinculado al teraatphdo por el Dr. Long anteriormente,
refiere a que viene insistiendo en tener el ted@ glevar al Poder Judicial, de la Caja
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gue es la principal victima de esta inconstitudidad. Entonces es un deber de la Caja
reclamar por este cercenamiento de los ingresasirgeno legales que tienen y queria
con este tema pedir a la Gerencia ir haciendo allavde lo que se tenia que haber
percibido desde diciembre de 2019 hasta aca, gareuanto es el monto adeudado y que
podria beneficiar a las arcas de la Caja y compitamese déficit presupuestal que esta
previsto para este afio 2021.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez solicita instomes. Entiende que esta
pidiendo un avalio de lo que se debi6 haber cobeadagelacion a los timbres de
pacientes internados desde que no estd operatitenBe la intencion, entiende la
inquietud, lo que pueden hacer es una estimaciénnnavalto, en la medida en que
precisamente, como las empresas no aportaron iaéodmporque estaba derogado a raiz
de lo que decidid Directorio también suspendepbl@ mientras durara esa situacién, no
tienen datos reales en qué basarse, si pueden ina@egstimacion. No sabe si esto
conforma.

El Sr. Director Ing. CASTRO explica que el Dec238 diciembre de 2019 fue
anulado por la Resolucion 904 de octubre de 20&&i¢n en diciembre del afio pasado
salié el art. 772, de manera que por lo menos hdistambre del afio pasado podria
hacerse el avaluo, porque fue anulado todo lo gedéefyalmente una traba.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez recuerda qgueredecision de Directorio
de suspender el cobro y no cobrar hasta el moneentme quedo dilucidado.

El Sr. Director Ing. CASTRO sefala que esa resdudecia hasta que el
Tribunal de lo Contencioso Administrativo resolaigpero esto ya fue resuelto.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez plantea quki@a indicacion que tenian es
que lo de atras no se tocaba, es hacia adelantéemoinconvenientes en pedir a los
servicios hacer la estimacion que se indique.

El Sr. Director Ing. CASTRO expresa que como nendgn fecha de lo
Contencioso Administrativo ¢,qué se va a tomar?

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez sefala quechafa partir de la cual
empezaba a tener que cobrarse que luego quedaichesizs

Segun lo que entendid que resolvié Directorio, woicarian a las empresas que
comenzarian a fiscalizar y a cobrar lo que cornedpa esos conceptos a partir de esa
fecha. No antes, salvo que Directorio ahora indigtra cosa. Lo que se indicd hasta
ahora fue eso.

El Sr. Director Ing. CASTRO plantea que la resmloade Directorio que esta de
acuerdo que sucedid, plante6 que hasta tanto dlufai de lo Contencioso
Administrativo no se expidiera. El Tribunal de lor@encioso no actud, entonces quedod
anulado por la resolucion 904 de octubre de 2@y para atrds y ahora hay una traba
legal a partir de diciembre de 2020, pero no adéediciembre de 2020 que fue cuando
se aprobd la ley de Presupuesto.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez sefiala quadidtperfectamente todo, lo
gue necesita es una instruccion precisa del 6rdarmmo quiere proceder, porque esto
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involucra aspectos de caracter politico porque @ureeidir definitivamente en el aspecto
reputacional, puede acarrear juicios, puede acamremserie de cosas. Estaran a lo que
les indique, hasta ahora la indicacién que tienla ggle acaba de manifestar, que tienen
los Servicios, salvo que esté interpretando mabatece que no, que hasta ahora lo que
tiene como claro es que si esto cobra vigenciaa @artir del momento que cobra
vigencia hacia adelante, pero no hacia atras,rscioirio entiende otra cosa por supuesto
acataran lo que Directorio diga, pero tienen qudaldiscusién antes porque si no va a
ocupar un tiempo enorme de los Servicios intentdrader una avalto para el cual no se
tiene los datos; una cosa diferente es si Dirextbecide que sea retroactivo, se va y se
hace las inspecciones para los avalluos, ahi 9, giarese mecanismo no se puede
avaluar. Quiere ser claro en esto, re requieraidain clara, nada mas. Si el pedido se
transforma en resolucion de Directorio, procedeté@nacuerdo a lo que establezca la
resolucion.

El Sr. Director Ing. CASTRO expresa que presessrngocion.

El Sr. Director Dr. IRIGOYEN consulta si Directorhabia decidido en algun
caso, de alguna mutualista, dejarle a cuenta l&a mlae habia pago, después de lo
anterior.

El Sr. Director Dr. LOPEZ responde que es correcto

El Sr. Director Dr. IRIGOYEN considera que enta¢a decision esta tomada,
para atras no.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez expresa quéene ninguna duda al
respecto.

El Sr. Director Dr. LOPEZ entiende la inquietud tigy. Castro, entiende lo que
dice el Gerente General porque es correcto, laucsbn que tienen los Servicios y la
Gerencia General es la resolucion de DirectorioorAhcree que como estd dada la
situacion, con el haberse enterado de la existelecian proyecto de ley para derogar el
art. 772, proyecto de ley del que se enter6 anochesabia nada, cree que lo mas
prudente es esperara a ver qué sucede con esectprale ley, y no hacer ninguna
movida hasta tanto no se dilucide la situacion. Mea aclarada la situacién, que ese
proyecto de ley se transforme en ley y se promulgueisma, veran el contenido de esa
ley para proceder en consonancia con el conteredesd ley, pero adelantarse ahora a
algo que ni siquiera ha llegado al Parlamentoaleqe que no tiene mucho sentido hoy,
es su opinion personal.

El Sr. Director Ing. CASTRO aclara al Dr. Lopezeqglas leyes cuando se
instrumentan son hacia adelante, hacia atras taacévidad no se aplican y esta ley...

El Sr. Director Dr. LOPEZ agradece la instruccjoexpresa que lo sabe.

El Sr. Director Ing. CASTRO plantea que la leyhibe desde diciembre 2020
hacia aca hasta que aparezca la anulacion detasdoampero para atras no, todo eso es
cobrable, le gustaria que alguien que sepa de tlgakes lo pueda definir mas claro,
pero su mocion es que estando habilitado legalmeht@irectorio lo resuelva hoy ese
tema.



ACTA N° 190- Pag. 7
25.02.2021

El Sr. Director Dr. LOPEZ expresa que no tienengletos para resolverlo hoy.

El Sr. Director Dr. LONG quiere plantear, en camaacia con lo que dice el Ing.
Castro, que de alguna manera la Caja se adeldmtgua seguramente se le va a solicitar
por alguna via. Quien presento la ley y sus asgste@en determinados datos, pero ellos
van a solicitar mas datos sobre todo en lo quefse al no beneficio que le ha pasado a
la Caja Profesional por ese tipo de interpreta@onsuspensiones, y es muy importante
saber cuales son las cifras que ha perdido de dacgupuede recaudar la Caja. Piensa
que si hoy el Directorio resuelve comenzar un egtatirespecto, tiene la impresion de
gue es adelantarse a algo a lo que seguramenteassalicitar a los efectos de clarificar
los aspectos de la ley, es una impresion que tiene.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez entiende penfiente el planteo tanto del

Ing. Castro como del Dr. Long, reitera que paraepddhcer un avallo preciso, hay que
hacer inspecciones y esto tienen que hacerlo & plertuna decision que tiene que
adoptar el Directorio, porque lo Unico que puedaceh sin inspeccionar es estimar, y no
cree que sea lo que se esta pidiendo, entiendesguesta pidiendo datos precisos.
Entonces si se quieren datos precisos la Unicaaf@snel avalio, como bien sefialé el
Ing. Castro, pero para hacerlo tienen que envispectores a la empresa, disparar los
mecanismos de inspeccion correspondiente. Entoaitesa para que no quede en el aire
la sensacion de poder ir avanzando sin una de&imigiena, no pueden avanzar sin una
definicion plena.

El Sr. Director Cr. GONZALEZ cree, un poco en aomancia con lo que dice el

Dr. Long, que seria bueno que los Servicios vayapgrando algun tipo de informacion
para estar preparados a contestar, no s6lo posildeggantes, sino la presentacion que
seguramente va a tener que hacer la Caja freraeCarhision que esta estudiando este
proyecto de ley, a efectos de defenderlo, pero aswidera que no implica una
avaluacion, sino que implica una estimacion deptmsibles valores que estaria dejando o
ha dejado de percibir en su momento la Caja, p@placacion de la ley. Pero no le
parece prudente en este momento enviar inspeddees distintas empresas, eso puede
cambiar también muy mal en la opinidn publica, y cantraproducente en la opinién
publica y con algunos legisladores y puede serraprdducente para lo que quieren
lograr con el proyecto de ley. Esa es su opinién.

El Sr. Director Ing. CASTRO plantea que su mogjéria presento, cree que hay
que hacer el avalto porque la estimacion ya letiedesde el 2018 la tienen. Entonces
volver a hacer lo mismo que venian haciendo y aqueisnen quejando, que les han
cercenado U$S 500.000 anuales ya lo saben.

El Sr. Director Dr. LOPEZ consulta, para entermldnien, si el planteo del Ing.
Castro es enviar ahora inspectores a las mutiusapista hacer el avaluo.

El Sr. Director Ing. CASTRO responde que si, hest@mbre del 2020.

El Sr. Director Dr. LOPEZ sefiala que no le parpaglente en este momento.
Comparte las palabras expresadas por el Cr. Luiz&@ez.
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El Sr. Director Ing. CASTRO expresa que lo prudeatlo imprudente no lo
comprende, por qué es imprudente cobrar algo gley lmarca. ¢ Quién determina lo que
es imprudente o prudente?

El Sr. Director Dr. LOPEZ considera que no es ehmanto, no dijo que no haya
gue hacerlo, dice que no es el momento. Lo misneadga el Cr. Gonzalez.

El Sr. Director Ing. CASTRO propone pasar a aprabao su mocion, pasan a
votar y el que lo considere imprudente que votatieg

El Sr. Director Dr. LOPEZ acuerda.

El Sr. Director Dr. LONG entiende por lo que d§bCr. Gonzalez, como dice el
Dr. Lopez, la prudencia o la imprudencia, pero EaCno puede ser siempre la que
termine siendo golpeada. Imprudencia, picardiacactas, fue la que se realiz6 en el
Senado en diciembre y nosotros no hicimos muchcestamos medios grogui con toda
una situacién muy delicada y esa chicana, no sedetaanente como definirlo, pero por
algo tiene la respuesta del Senador Gandini eragsecto, no cualquier senador va a
plantear esta derogacion si no hay una cosa glreeei llame la atencion. Ahora, que
la Caja nuevamente por prudencia o por imprudequee en silencio, quede otra vez
esperando, no le parece adecuado. Cree que nofegmlelea la Caja, como durante
mucho los ultimos meses se ha tenido la polititaitencio, de no contestar y bueno los
resultados estan a la vista. Va a insistir sobie gsrque quiere que quede constancia en
actas, esa picardia que se hizo en el Senadondspoesas empresas de salud que han
conseguido hacer ébby, no saben con quién y han logrado eso. Ellasrtiepe ser
conscientes que estan enfrentadas a la Caja, nespnofesionales universitarios, ya lo
dijo la otra vez y sobre todo los prestadores dedsaon las grandes empresas que
corresponden a muy pocos médicos y otros no medycts mayoria de los médicos
estan absolutamente ajenos a lo que estd pasamdmg dijo la otra vez, mejoran el
salario porque esto seguramente se tratd en elef@ods Salarios, donde interviene el
Ministerio de Economia, estaba trabado y enconirgte una de las salidas era esta. La
mayoria de los médicos, de la salud y otros profedés no saben que lo que se les ha
quitado es parte de su futura jubilacién y esoragigimo. Es una contradiccion enorme
lo que estan pasando, entonces es incomprensibée,Caja que es muy responsable
todos los que estan aqui, de que se gestione tr pegible, este es otro elemento que lo
hiere profundamente y cree que quedarse callads @si, y que si lo van a mandar a los
mismos que mandaron cercenarlos.

Va a acompafar lo que presenta el Ing. Castre,que es defender propiamente
los intereses de la Caja.

El Sr. Director Dr. ALZA consulta a partir de gigEha y hasta qué fecha seria lo
que esta planteando el Ing. Castro.

El Sr. Director Ing. CASTRO expresa que de dicierd diciembre. Explica que
se dej6é de cobrar a partir de 2019 porque apamdciiecreto y diciembre del 2020
aparece este articulo 772, que hasta que no se asiidl vigente a partir de diciembre,
pero hay todo un afio. El 382 fue anulado, entotm#s el afio 2020 se pudo haber
cobrado.
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El Sr. Director Dr. IRIGOYEN consulta si estd dague se puede hacer
retroactivo. Si juridicamente se puede ir al caltooactivo.

El Sr. Director Ing. CASTRO sefala que esta aruudecreto.
El Sr. Director Dr. IRIGOYEN expresa que lo planf@rque no lo sabe.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez sugiere haamnsulta a Asesoria Juridica,
tampoco lo tiene claro.

El Sr. Director Ing. CASTRO plantea que el Decréd@, Juridica lo informé en
su momento, es totalmente inconstitucional, uneteano puede modificar una ley. Lo
gue hizo la Resolucién 904 fue anular ese decr@®p or lo tanto todo lo que se hizo
quedo anulado completamente.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez consulta $ anderogo, no recuerda.

El Sr. Director Ing. CASTRO explica que se anutaqoe es un decreto que es
inconstitucional.

El Sr. Gerente General Cr. Sdnchez expresa quealtdasle eso, que es una
opinion, que es respetable y compartible ademas, gddema es ¢ qué dice la resolucion
de Presidencia? ¢ Dice deroga o anula?

El Sr. Director Ing. CASTRO seiala que se anula.

El Sr. Director Cr. GONZALEZ plantea que se anulase puede derogar porque
es una resolucion.

El Sr. Gerente General Cr. Sdnchez cree que salbdm Asesoria Juridica sobre
este punto pero no recuerda la respuesta. Dadensdbgdidad del tema, considera que
deberian tener la respuesta de Juridica al resg¢ajodos opciones como siempre, una
es convocar en este momento a la Dra. Scigliareo gpae los pueda ilustrar, o pedirle un
informe al respecto para la siguiente sesion.

Se acuerda convocar a Sala a la Dra. Scigliano.

El Sr. Director Cr. GONZALEZ expresa que indepentémente de convocar o
no a la Dra. Scigliano, ese periodo supuestamenpeiede cobrar sin duda, cree que por
esperar un poco qué pasa con este articulo ndé&e @ycenando la posibilidad de salir
después a cobrarlo. Ese periodo de un afio, ent@rigaal que el Ing. Castro, que se
puede cobrar, pero no le parece que es el momardacsplir ahora a cobrarlo cuando esta
por dilucidarse otro tema en el Parlamento. Unaquezeso quede finiquitado, habrd un
periodo de vigencia de ese articulo que no lo vaoder cobrar, el afio 2020 y de ahi
para adelante ahi ya es el momento de hacer taslasvdluaciones correspondientes.

El Sr. PRESIDENTE sefala que se suma a la corge#in del Dr. Long por el
proyecto de ley que presentd el Senador Gandinipiesentd ayer 13:54, se le dio
entrada a la Presidencia del Senado y hoy a pritv@allamaron para manifestarle su
complacencia y ponerse a las érdenes.
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Se recibe en Sala a la Sra. Gerente de la Asebmii#ica, Dra. Scigliano. El Sr.
Presidente le da la bienvenida.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez explica qugdéuna inquietud respecto a la
anulacion por parte de Presidencia de la Republied, Decreto 382 y algunas
inquietudes respecto a las posibilidades de camréorma retroactiva a esa fecha.

El Sr. Director Dr. IRIGOYEN sefala que cuandingl. Castro hizo el planteo de
realizar el avalio, se le planteé la duda acercaude potestad tiene la Caja de ser
retroactiva en el cobro, no le quedaba claro dekdanto de vista legal.

La Dra. Scigliano expresa que con caracter genarahdo se revoca un decreto o
una norma por ilegalidad, por ilegitimidad comoiael caso del Decreto 382/19, nadie
podria oponer que hay derechos adquiridos por ikdgal. Entonces la Caja tendria
derecho, es como si no hubiera existido porque tnaigexistio era ilegitimo. Entonces la
Caja podria llegar a cobrarlo, pero la propia Calj®irectorio cuando se dict6 el Decreto
y tuvieron toda la consideraciéon del tema de sibema era ilegal, qué se hacia, dictd una
resolucion. El 13.02.2020 el Directorio dejé enpauso la resolucion por la que habia
dispuesto fiscalizar ese gravamen. Politicamentgptaduna posicion de no cobrarlo,
mientras estuviera vigente el decreto, entonceis $eicontra un acto anterior que el
Directorio podria revisarlo pero ya habian adoptauk resolucion de no cobrarlo.

El Sr. Director Dr. LOPEZ consulta si lo que seid® el 13.02.2020 fue no
cobrarlo o no fiscalizarlo, porque no es lo mismo.

La Dra. Scigliano plantea que habria que ver dog ekactamente la resolucion.
Si el Directorio quiere hacer una avaluacion y etear deudas antes del articulo de la
ley de Presupuesto, podria hacerlo.

El Sr. Director Dr. ALZA consulta a partir de gfetha se podria avaluar ¢ desde
cuando se dejo6 de cobrar? ¢Desde el 13 de febrero?

La Dra. Scigliano expresa que como si no hubiessigo el Decreto. Porque el
Decreto en definitiva fue revocado por razonesedalldad, entonces si era ilegal y eso
se revoco, es como si hunca pudo haber tenidoosfeétidos.

El Sr. Director Dr. LOPEZ entiende que nada lasrapque no lo hagan ahora no
quiere decir que dentro de uno o dos meses no ddgouhacer, y hacer exigible y
cobrable eso. ¢ Si se hace en dos meses es combiciesa ahora?

La Dra. Scigliano sugiere analizar bien el actdadgesion del 13 de febrero por
las dudas, porque no lo tiene presente ahora,vearhien qué se dijo en esa sesion y
como quedo redactada la resolucion.

El Sr. Director Ing. CASTRO plantea que la leyl@&€aja los obliga a cobrar en
este caso, una resolucion de Directorio no puedialo que la ley los obliga.
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La Dra. Scigliano acuerda, pero para no ser irmeshe con los fundamentos y si
tienen que armar una nueva resolucion, tener ent@ue que se dijo para no ser
contradictorios.

El Sr. Director Ing. CASTRO aclara a todo el Dicgm que el no recibir todos
estos ingresos, los obliga dada la situacion deaja, a vender papeles de bienes de la
Caja para poder seguir cubriendo los egresos goerti Entonces lo imprudente para él
es seguir vendiendo papeles que estan cayend@cie,grorque no tienen esos ingresos.
Esa es su opinion.

La Dra. Scigliano sefiala que tienen que teneuenta la sentencia que recayo en
una demanda presentada por una empresa, que Unteagxéme de cobrarlo cuando el
andlisis esta referido a un usuario de ASSE. Esblseido, el Tribunal lo validé de esa
forma y en ese caso tienen que respetar la degisianal.

El Sr. Director Ing. CASTRO plantea que tiene uhmla con respecto a eso,
porque las leyes que evitaban que se les cobragaellos que se atendian por el Estado,
son leyes anteriores a que apareciera el FONASASSE porque no existia ASSE. Esas
leyes se referian al carné de pobre, no sabe s @Egistiendo pero si sabe que hay
individuos que se atienden por ASSE y estan cusigror FONASA, como podrian estar
cubiertos por FONASA en cualquier otro Instituto Asistencia Médica Colectiva.
Entonces no le queda muy claro la resolucion jadicio la puede contradecir pero le
gustaria que alguien le aclarara porque entoncesl agie esta cubierto por FONASA
tiene dos costos distintos, si esta en las IAMC st en ASSE, no le resulta claro. Si
hay un carné de pobre de aquellos que no estaertasopor FONASA, a los carné de
pobre esta de acuerdo porque eso si es una lesscuderior, pero la situacion cambio y
las leyes no se actualizaron. Ese es su planteo.

La Dra. Scigliano cree que no hay ninguna contcadin porque si no recuerda
mal la sentencia aclara que es al usuario de asiatgratuita.

El Sr. Director Ing. CASTRO consulta si entoncabria dos situaciones distintas
dentro de la misma ASSE.

La Dra. Scigliano responde que si. En ASSE cualquile nosotros puede optar
por atenderse.

El Sr. Director Dr. IRIGOYEN sefiala que nadie ptiggres en ASSE.
El Sr. Director Dr. LOPEZ plantea que el temacegue dice la Constitucion.

La Dra. Scigliano expresa que la sentencia refiarsuarios de asistencia gratuita.
Habria que empezar a tallar bien para ver si lgynal normativa.

El Sr. Director Dr. IRIGOYEN plantea que cambioréalidad de ASSE, quien
paso a ser una mutualista mas que compite, enttiagesucho afiliado FONASA que
hace su aporte FONASA, que decide ser socio de A§&Ees distinto a lo que existia
antiguamente. Entonces no sabe como lo marca hpyisprudencia con referencia a
€so0, pero si, puede darse una situacion que RogeR Ise daba antiguamente.
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La Dra. Scigliano entiende que habria que diso@amésos casos.

El Sr. Director Ing. CASTRO expresa que lo degnfgado.

Mantiene la misma mocion: pretende que se colstalticiembre 2020 que fue
cuando se aprobd esta ley, que ahora si es ley ggliaconstitucional y hay que
declararla inconstitucional; es otro tema, per@radencia indica que esos recursos la
Caja los necesita para no seguir vendiendo docusepie les genera utilidades, porque
tienen que cubrir déficit, y ese es su planteo.eBorinsiste con su mocion.

Propone ponerla a votacion y se resolvera.

El Sr. Director Dr. ALZA consulta si hoy ya puedsalir a cobrar hasta diciembre
a todas las mutualistas que generan esos timbres.

La Dra. Scigliano reitera que esa decision la poeaddoptar desde el punto de
vista juridico, pero implica dejar sin efecto laakicion que el Directorio adopté en
febrero del 2020.

Por Secretaria se da lectura a la resolucion3ldeifebrero 2020.
La Dra. Scigliano recuerda que luego hubo otraluegn.

El Sr. Director Ing. CASTRO plantea que entonaees guspension, no anulacion
de cobranza, se suspendié hasta tanto. La suspemgidmplica la obligacion de no
cobrar.

El Sr. Director Dr. IRIGOYEN propone buscar en kdas de noviembre del
2020 cuando se toma conocimiento de la resolua@dRrdsidencia, qué se decidié en ese
momento.

El Sr. PRESIDENTE agradece a la Dra. Scigliano.
La Dra. Scigliano se retira de Sala.

El Sr. Jefe del Departamento de Secretarias tardea la resolucion solicitada de
fecha 5.11.2020, en la que el Directorio tomo6 con@nto de la Res. 904/20.

El Sr. Director Ing. CASTRO considera que la rasn de noviembre es un
error garrafal.

El Sr. Director Dr. IRIGOYEN sefiala que el Ing.s@a voto la resolucion.

El Sr. Director Ing. CASTRO entiende que al arsdagl Decreto 382 queda la via
de la ley y la ley los obliga a cobrar y eso egde tendrian que hacer. Es mas, teniendo
en cuenta que no son una Caja millonaria sino que @aja con déficit que estan
vendiendo papeles que estan cayendo de precioppde cubrir ese déficit. Entonces
cree que lo que hay que rever es esa resoluci@iryascobrar como si nada hubiera
pasado hasta diciembre 2020.

El Sr. Director Dr. LOPEZ expresa que con el cpteegue dice el Ing. Castro, lo
gue obliga la ley es a cobrar todo, lo internadond internado, si el laboratorio es
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propio, si el laboratorio es tercerizado. El Dicet lo que decidid por un tema
estratégico o politico y de coherencia, fueron @dguotras cosas, pero no decidieron no
cobrarlo, porque no se renuncié. Recuerda muy bigh fue la resolucién, lo que se
decidié fue no fiscalizarlo en ese momento, y no,cobrarlo. Nunca renunciaron al
derecho que tiene la Caja a cobrar lo que la leg,do que hicieron fue alguna cosa no
fiscalizarla porque se iba a crear un problemaajueal se creo igual. Le consulta al
Ing. Castro si esta de acuerdo que fue asi, pasfaban todos de acuerdo.

El Sr. Director Ing. CASTRO responde que si, dadlizaciéon de aquellos trabajos
de andlisis y examenes que hace la propia ingiitudé asistencia médica colectiva, eso
no debe cobrarse, entiende o mismo, cuando est&itEado si corresponde cobrar.

El Sr. Director Dr. LOPEZ sefiala que eso lo décaliDirectorio desde el punto
de vista politico, no dice eso la ley. La ley digee también se lo tienen que cobrar. Hay
gue ser claros.

El Sr. Director Ing. CASTRO plantea que en es® @aslquier informe de un
ingeniero en una industria manufacturera tendréatguoer timbre y no tiene timbre.

El Sr. Director Dr. LOPEZ aclara que esta dicietmgue dice la ley. Cualquier
informe de laboratorio, sin importar si es tercaiiz, si es propio, si lo contrataron no
importa, la ley dice que hay que cobrarlo todoDAEctorio le parecié un disparate.

El Sr. Director Ing. CASTRO plantea que el ejemgidoun ingeniero que conoce,
haciendo un informe al Directorio de la empresadédanabaja no le pone timbre, ese es
el concepto que estan manejando siempre.

El Jefe del Departamento de Secretaria informa spierata de conceptos
distintos. El ingeniero que no le pone timbre cwahdce un informe a la empresa, es
cuando es empleado dependiente de la empresa.

El Sr. Director Ing. CASTRO acuerda.

El Jefe del Departamento de Secretaria explicaequese caso no esta cubierto el
ejercicio por el art. 43 de la ley, no es ambit@pkcacion de la Caja.

El Sr. Director Ing. CASTRO expresa que es cooield mismo pasa con el
médico o el analista quimico que realiza un arsatisilaboratorio.

El Jefe del Departamento de Secretaria expresaaas o mismo, quizas el Ing.
Pereira o la Dra. Scigliano pudieran explicar mgpero no es el mismo caso.

El Sr. Director Ing. CASTRO tenia entendido quesstaba en dependencia no
estaba obligado.

El Sr. Director Dr. LOPEZ plantea que lo que elrebiorio decidié por
unanimidad, no se acuerda certeramente con exdicpiero se decidié no fiscalizar
cuando el laboratorio era propio de la instituciBorque si no cada paciente internado
qgue en el laboratorio propio de la institucionsdean sangre todos los dias, con todos los
andlisis que le hacen cuando se va de alta dedpuEs dias internados ¢ cuanto debe?
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El Sr. Director Ing. CASTRO expresa que esta deemo con lo que esta
planteando el Dr. Lopez, esta 100% de acuerdol emneepto de que son empleados de
la institucion los que hacen los trabajos médicos.

El Sr. Director Dr. LOPEZ aclara que la ley noed&so. Lo que esta queriendo
aclarar es que la ley los obliga a cobrar tambgsényea veces hay decisiones politicas de
un Directorio que en realidad no estan contravohiela ley, en realidad estan tratando de
adoptar una estrategia para salvaguardar a lauiéti. Porque se puede crear un
problema politico, como se cred y se termin6 derdgain decreto, poniendo un decreto
nuevo, etc.

El Sr. Director Ing. CASTRO considera que esoamlses médicos ni los clientes
de las instituciones médicas, esas son las empresas

El Sr. Director Dr. LOPEZ plantea que para eviso, intentaron el bien mayor,
gue era adquirir recursos para la Caja sin tratkamdver mucho el avispero, pero se
movio igual.

El Jefe del Departamento de Secretaria planteavgiieendo a la mocion
presentada por el Ing. Castro, hay una resolucgBicectorio que se encuentra firme,
porque transcurrieron todos los plazos. En lo gii@ glanteando el Ing. Castro que seria
derogar la resolucion adoptada por Directorio €le5noviembre, seria de aplicacion lo
establecido en el art. 34 del Reglamento de DiricttEl Directorio por mayoria de sus
componentes podra, en cualquier momento, volveresah asunto ya considerado y
votado, siempre que, a juicio de sus miembros,dnabiuevos elementos de juicio que
modificaren la posicion original. Para que una rficaicion sea valida, salvo en caso de
reconsideracion, el asunto tendra que figurar @reén del Dia.”

De manera que, si lo que se esta proponiendo @ssejwote nuevamente esa
mocion, se puede hacer ahora, si no Directorio rdelbatar poner en el Orden del Dia,
una mocién distinta que modifique la anterior. Ryeveso, por mayoria Directorio debe
votar que quiere proceder a la reconsideracion.

El Sr. Director Ing. CASTRO expresa que no le guysrder tiempo y pasar de
semana en semana, si lo pueden hacer, ahora Io hdicpiidan el tema, le parece que
amerita la situacion que tiene la Caja.

El Sr. Director Dr. LOPEZ sefiala que se acabagdicar que no. Si el Ing.
Castro desea incorporarlo en el Orden del Dia tompafia con su voto, nunca se va a
negar ante el pedido de un Director de considemarema, después no sabe qué va a
votar, pero considerarlo no tiene problema.

El Jefe del Departamento de Secretaria explicaefjuat. 34 dice dos cosas
distintas. Si lo que el Ing. Castro esta mocionaadoreconsiderar la resolucion de
Directorio N° 709/2020 adoptada con fecha 5.11.2820puede votar en esta sesion. Si
lo que el Ing. Castro esta proponiendo es camlialglina forma distinta esa resolucion,
e introducir el hecho de que se fiscalice o selmvele determinada fecha, en ese caso si
Directorio debe votar ahora y se pone en el OragrDia de la sesion siguiente. Si es
s6lo reconsiderar esa resolucién, se puede hacea gitevio voto de Directorio, el
Directorio siempre por mayoria debe acompafar leidnade proceder a reconsiderar.
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El Sr. Director Dr. LOPEZ consulta si se reconsiden esta sesion o se pone en
el Orden del Dia de la préxima.

El Jefe del Departamento de Secretaria sefialdaguezonsideracion es en esta
sesion, la modificacion es en la sesidn siguiente.

El Sr. Director Dr. LOPEZ consulta si ahora pued®onsiderar pero no resolver.

El Jefe del Departamento de Secretaria explicaaboea pueden reconsiderar y
dejar sin efecto esa resolucién, volver a votarlsi pbtiene mayor nimero de votos
negativos que apoyandola queda sin efecto, o pektleg. Castro hacer una mocion
nueva que implica avaluar las empresas desde 2R0D20 por ejemplo y en ese caso se
pondra en el Orden del Dia.

Una cosa es tomar esa mocion asi como estd yavolmmuevo y otra cosa es
modificarla, introducirle a una resolucion ya va@adnodificaciones. Si el Directorio
quiere, para mas seguridad, se puede hacer laltzoados servicios juridicos, pero esa
es la interpretacion que le da al parrafo que leyo.

El Sr. Director Dr. ALZA plantea que antes de segle gustaria saber qué
hicieron los Servicios, si ya visitaron esos lugase ya cobraron.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez sefala queuhayconfusién, no estan
cobrando, esto estuvo vigente unos dias, entestducion de Directorio y la vigencia de
la Ley de Presupuesto.

El Sr. Director Dr. ALZA plantea que la resoluciéa adopté en noviembre, se
envio a los Servicios para que salgan a cobrap@sgedo ¢ salieron los servicios a cobrar
0 no?

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez aclara quepesedo no, a partir de ese
momento. No ese periodo para atras, lo que sedirdiorar, es de ahi para adelante. No
hay nada que tengan que hacer los Servicios ahora.

El Sr. Director Ing. CASTRO sefiala que por es@tansideracion.

El Jefe del Departamento de Secretaria aclaraespecto a lo expresado por el
Cr. Sanchez, que el cobro de los timbres se hacdgutaracion jurada de las empresas,
si lo que se cobra es si se hizo avaluaciones®dastinto, porque es un inspector que va
y fiscaliza si est4 bien lo que pagd o no pagé. & Quieron los Servicios? Le
comunicaron a las empresas que debian pagar yerecitel pago.

El Sr. PRESIDENTE expresa que lo estan cobrando.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez aclara qugqu®l|o estaban cobrando hasta
que salié la Ley de Presupuesto.

El Sr. Director Dr. LOPEZ agrega que ahora se teastando de derogar la Ley de
Presupuesto. Por eso, no contraponiéndose a larrgodel Ing. Castro, sino que
considera que habria que esperar un poco por ua denprudencia, para ver cOmo se
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dilucida esto, por lo menos unos dias mas. El sx@anoche de la propuesta de derogar
el art. 772 de la Ley de Presupuesto, entoncesag&pen poco mas para ver cOmo sigue
todo.

El Sr. Director Dr. IRIGOYEN plantea que hay ottema, en noviembre
resolvieron por unanimidad comenzar a cobrar demlaidelante y ya lo comunicaron.

El Sr. Director Dr. ALZA sefiala que se comunic@ Ge iba a comenzar a cobrar
de ahi en adelante y ahora le van a comenzar arcdbsde setiembre de 2019, no le
parece adecuado.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez cree que lagaiea de sefialar el Dr. Alza
no es un tema menor, porque a partir de una raéalpor unanimidad de Directorio, se
instruye a los Servicios a decirles determinadass@ las empresas, y asi se procedio.
Se les indicé ir en un sentido y ahora se indaceirén otro. Las repercusiones desde el
punto de vista reputacional hay que analizarlai@mporque podrian ser delicadas.
Directorio lo puede hacer, simplemente sefiala quedg se generen algunos
inconvenientes porque se fue en un sentido y aeestaria yendo en el contrario.

El Sr. Director Ing. CASTRO sefiala que en novieambe dijo que se habia
resuelto no cobrar, pero hoy se leyd la resoludénfebrero de 2020 donde se dijo
suspender la cobranza, no es lo mismo resolveroboac que suspender. Esa es la
diferencia entre lo que planted y se resolvié eriembre del afio pasado.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez explica qupuése resolvid en noviembre
fue restablecer la vigencia de la resolucion qteassuspendida.

El Sr. Director Ing. CASTRO entiende que entortesen que cobrar a partir de
lo que se dejé de cobrar...

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez expresa quesdéucion dice “a partir de la
publicacion en el Diario Oficial de la resoluciéevocatoria”, que esa fecha es
27.10.2020 y de inmediato los Servicios hicieroadmunicacién correspondiente de que
a partir de esa fecha se iba a empezar a cobragol.wn mes después vino la ley de
Presupuesto y se trajo de nuevo.

El Sr. Director Ing. CASTRO plantea que si el E2ditiembre se aprobd la ley de
Presupuesto, y eso los lleva a un afo y tres nigsego estan percibiendo ese ingreso,
por lo tanto vendiendo bienes de la Caja para pselguir cubriendo el déficit que estan
teniendo, eso es lo que plantea, si quieren segudiendo bienes haciendo cobertura
con los bienes de la Caja, para eso esta la vatdei®irectorio.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez sefiala quarayesolucion en un sentido y
se estaria yendo en otro, pero el Directorio ladpummbiar, la puede dar vuelta, puede
hacer lo que quiera, por supuesto que si.

El Sr. PRESIDENTE le consulta al Ing. Castro efiniteva cual va a ser el
planteo y por cual mecanismo.
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El Sr. Director Ing. CASTRO responde hacerlo heyagduerdo al primer punto
del art. 34, es eso lo que plantea.

El Jefe del Departamento de Secretaria sefialdoqyee estaria a consideracion
de Directorio seria reconsiderar la resolucion 972020, de la sesion de Directorio del
5.11.2020 que procede a leer: “Se resuelve (Undaithi7 votos afirmativos): 1. Tomar
conocimiento de la revocacion del decreto N° 382/01
2. Restablecer la vigencia de la resolucion 6582 6.1X.2018, a partir de la fecha de
publicacion en el Diario Oficial de la resoluci@vocatoria (27.X.2020).

3. Pase a la Gerencia de Recaudacion y Fiscalizacsdis efectos.”

Lo primero que tiene que votar Directorio es scegle a reconsiderar esa
resolucion, para lo cual se necesita mayoria, derdo a lo dispuesto por el art. 34: “El
Directorio por mayoria de sus componentes podr&guealguier momento, volver sobre
un asunto...”

Si les parece entonces, en esta primera instaseiaotaria la mocion de
reconsideracion realizada por el Ing. Castro.

El Sr. PRESIDENTE acuerda.
Puesta a consideracion la mocion de reconsidaraedolucion de Directorio

N°709/2020, obtiene 3 votos afirmativos, 4 absmmes, no alcanzando la mayoria
necesaria para su aprobacion.

Los Sres. Directores Dr. Alza, Dr. Long e Ing. @asotaron afirmativamente.

Los Sres. Directores Dr. Deleon. Dr. Irigoyen, Dapez y Cr. Gonzalez se
abstuvieron.

El Sr. Director Ing. CASTRO recuerda que de acneall Reglamento de
Directorio, las abstenciones hay que justificarlas.

El Sr. Director Dr. LOPEZ expresa que el Ing. @aste abstiene desde hace 4
afnos que lo conoce, sesion tras sesion y jamacdistada.

El Sr. Director Ing. CASTRO expresa que siempstifiad y cuando le pidieron
que justificara mas, ha votado negativo.

El Sr. Director Dr. LOPEZ sefiala que va a justifisu abstenciéon. Su abstencion
es, porque le parece en este momento no apresteaiema, por lo tanto le pidio al Ing.
Castro posponerlo, el Ing. Castro se nego, quatarle el dia de hoy a pesar que no
estaba en el Orden del Dia, entonces manifiestagtiene que abstener, el Ingeniero lo
ha obligado a abstenerse y no le dio la posibildadonsultar nuevamente con el Poder
Ejecutivo, por lo tanto se tiene que abstener.

El Sr. Director Cr. GONZALEZ fundamenta su absténcconsidera que este no
es el momento oportuno para las avaluaciones digtae! Ing. Castro, sin que eso
signifique renunciar a los derechos que pueda ten€gja de los respectivos cobros, y
que se veran después que concluya el tramite pamtano del proyecto de ley que se
han enterado ayer que se redacto.
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REUNION CON PRESIDENTE DE CESS.

La Mesa da cuenta de que mantuvo una reuniénlderesidente de la Comision
de Expertos en Seguridad Social, Dr. Rodolfo Saldai

4) GERENCIA GENERAL

SUBSIDIO CONFINAMIENTO PERSONAL DE SALUD.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez plantea quatawen las conclusiones del
Grupo de Trabajo que integrara a efectos de ingtnten los Decretos relativos al pago
de subsidios por incapacidad temporal al persoeakalud, en ejercicio libre de la
profesion, vinculados a procesos asistencialesatdos por la enfermedad COVID —
19.

Luego de un intercambio de ideas, se acuerda ersejuncluya el informe y el
proyecto de resolucion en el orden del dia dedaipra sesion.

5) DIVISION AFILIADOS

DECLARACIONES DE EJERCICIO Y NO EJERCICIO APROBADAYOR
GERENCIA DE DIVISION AFILIADOS DEL 28.01.2021 AL 202.2021. Rep. N°
48/2021. Res. N° 973/2021.

Visto: Las declaraciones formuladas por los piofedes que se detallan a
continuacion.

Resultando: Que la Gerencia de Division Afiliadesgun atribuciones delegadas
por R/D del 29/8/2001, adopto las siguientes resohes en el periodo mencionado.

Atento: A lo dispuesto en los articulos 43, 658adé la ley 17.738 y de acuerdo
con lo establecido en la R/D 9/2005 y su modifieatiel 11/2/2015.

Se resuelve (Unanimidad, 7 votos afirmativos)idmar conocimiento.
2. Vuelva a Gerencia de Division Afiliados.

Este asunto ha sido clasificado como secreto yidential, de conformidad con lo
dispuesto por el art. 47 del Cédigo Tributario g larts. 2 y 10 nral. Il de la ley 18.381
de 17/10/2008.

6) ASESORIA JURIDICA

INFORME CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA. Rep. N° 49/202Res. N° 974/2021 y
Res. N° 975/2021.

Este asunto ha sido clasificado como secreto yidential, de conformidad con lo
dispuesto por el art. 47 del Cédigo Tributario g larts. 2 y 10 nral. Il de la ley 18.381
de 17/10/2008.
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7) ASUNTOS VARIOS

MEMORIA 2020 - BORRADOR PRELIMINAR. Rep. N° 52/202Bes. N° 976/2021.

El Sr. Jefe de Secretaria recuerda que en la pasgidn se le instruyé hacer
referencia a los temas que en esa sesion el IrgfraCplanted que seria conveniente
agregar al documento. En los materiales repartidtd la version que intenta recoger
esos planteos.

Repasa las modificaciones.

Los Sres. Directores acuerdan en que han sidgidalos planteos que hiciera
el Ing. Castro en la pasada sesion.

El Sr. PRESIDENTE entiende que se estaria en ciomeis de pronunciarse sobre
los documentos de Memoria y Balance.

Visto: La Memoria Completa e llustrativa de lauattion de la Caja,
correspondiente al ejercicio 2020.

Atento: A lo dispuesto en el art. 23 de la Ley7BB.

Se resuelve (Mayoria 5 votos afirmativos, 2 negadi 1. Aprobar la Memoria
Completa e llustrativa de la situacién de la Cagairespondiente al ejercicio econdémico-
financiero 2020.

2. Pase a la Comision Asesora y de Contralor derdowcon lo dispuesto en el art. 23 de
la ley N° 17.738.

Los Sres. Directores Ing. Castro y Dr. Long hata#lo negativamente.
ESTADOS FINANCIEROS 2020. Rep. N° 53/2021. Res9N7/2021.

El Sr. Director Dr. LOPEZ expresa que los resu$agdon preocupantes; reflejan
una situacion que todos presumiamos.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez sefiala quanfiesnes no son buenos ni
malos por las conclusiones; pueden dar malas astmero estan bien hechos, avalados
técnicamente y auditados.

El Sr. Director Cr. GONZALEZ aclara que lo queesgaria aprobando es que los
Estados Financieros que se estan exponiendo, mpanlos registros contables de la
Caja. No tenemos forma los Directores de revisarompor mayor y asiento por asiento,
si esta totalmente respaldado. Pero los Servigitistsan dicho y después se cuenta con
una auditoria que nos dice que no tiene observesigrara formular. Por tanto,
perfectamente podemos aprobar los Estados Finagacier

El Sr. PRESIDENTE vy el Dr. ALZA acuerdan totalmeiebn lo expresado por el
Cr. Gonzélez.

Visto: Los Estados Financieros correspondientegeaticio 2020.
Se resuelve (Mayoria, 5 votos afirmativos, 2 vategativos): 1. Aprobar los
Estados Financieros correspondientes al ejercicand@nico-financiero 2020, cuyo
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Resultado Consolidado es negativo en $ 929.775.&24esultado integral del mismo es
$482.258.600.

2. Pase a la Comision Asesora y de Contralor derdowcon lo dispuesto en el art. 23 de
la ley N° 17.738.

Los Sres. Directores Ing. Castro y Dr. Long hata#lo negativamente.

El Sr. Director Ing. CASTRO explica que vota néganente porque no se siente
capacitado para en 48 horas hacer un analisisddeeldalance. Se alegra por los demas
que tienen esa capacidad, pero a él no le da. ladvl@ también refiere a nimeros que
se desprenden de los Estados Financieros y parahnb poder leer ese documento con
atencion tampoco puede acompafiar el documentoMertaria.

El Sr. Jefe de Secretaria recuerda que los Sresct@res disponen de los
documentos de Memoria y Balance desde el 12 derfelruando se remitieron los
materiales para la sesion del 18 en la que, aliderasse los documentos, se acord6 en
hacer las modificaciones que se consideraron sesién de hoy; no fueron 48 horas.

El Sr. Gerente General Cr. Sdnchez sefala quaeeaih gran esfuerzo de parte
de los Servicios para darles a los Sres. Directelresargen de tiempo maximo posible,
gue es muy escaso para los propios Servicios. Aslemi@re dejar consignado que se
esta entregando un documento elaborado por toddSdrvicios, por todas las gerencias
involucradas y ademas auditado con un dictamea tierobservaciones, aspecto que no
es menor.

INCLUSION DE TITULO INGENIERO EN SISTEMAS DE COMUNIACION. Rep.
N° 50/2021. Res. N° 978/2021.

El Sr. Director Dr. LOPEZ sefiala que lo que tigne valorar el Directorio es si
acuerda con el informe que se eleva tanto paracastecomo para la incorporacion mas
general que se plantea en el siguiente tema. Regtecincluso hay algunas instituciones
universitarias y profesionales que solicitan que carreras sean afiliadas a la Caja. El
informe sugiere que se transite el procedimienta [@incorporacién de profesiones.

Expresa que esta afin a aprobar e incorporar &osuprofesionales. Lo que
necesita la Caja es mas afiliados y mas recursas. My un estudio actuarial que no
contraindica eso, bienvenida sea la incorporacion.

El Sr. Director Ing. CASTRO sefala que la incogoain de los Ingenieros en
Sistemas de Comunicacion no tendria inconveniemigceptarla como carrera afiliable.
Lo Unico que critica es que se evalua como un deadvento del Ingeniero Industrial.
Entiende que un ingeniero industrial por técnicascdmunicacion no existe. Es un
detalle, pero seria bueno corregirlo.

En cuanto a la incorporacion general de variadepianes nuevas, estuvo
analizando. Se trata mayoritariamente de licensiad@uiere recordar que de las
profesiones nuevas que ingresaron a partir de 2004 el 10% se declaran en ejercicio y
no pasan de 22 o 32 categoria; es decir que solpei@ la Caja no son. Por otro lado,
estamos en un afio bisagra en la seguridad socidaocBomision de Expertos y lo que
tendra que tratar el Parlamento. No se sabe quepasar con la Caja. Le parece que
innovar en este tema y generarles problemas a gsifesiones, en las que ademas no
son tantos los egresados, en las que duda querpestlr capacitados en seguir la
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carrera de categorias. Le serviria a la Caja ekstgde estas profesiones siempre que
pudieran seguir la carrera de categorias y podeplementar los ingresos que hoy por
hoy a la Caja le estan faltando. Pero este es ammaiy critico y prefiere no innovar en
este tema ya que no se sabe qué va a pasar cajala C

El Sr. Director Dr. LOPEZ sefiala que la Caja hast porque la normativa
vigente se lo marca: dice que tiene que analizanlgvas profesiones e incorporarlas si
estan dadas las condiciones para hacerlo. No espmlcho que la Caja se propone
incorporar.

El Sr. PRESIDENTE coincide en que es lo que miarcermativa

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez sefiala queuhayprocedimiento que
determina como se procesa el ingreso de las nyeweéssiones. En el caso del primer
tema es un proceso mas simple, en el otro es mdgslejo, pero ambos se responde a lo
que ley determina: son profesiones afiliables a&C#ga, son egresados de institutos
universitarios con titulos que deben ser amparadb® que hubiera razones de fondo,
de peso para que no fuera de ese modo. La incarporenas general que se propone
puede resultar novedosa porque el Unico antecedent@a incorporacidon como esta es
la que se produjo en 2004. Ahora viene el resultddoun relevamiento profundo
acompafado por el interés manifiesto por parteederchinados institutos, para que los
titulos se ingresen; hay una insistencia de pagtaldunos interesados y un analisis
interno que deriva en lo que se elevo en 2019%gdwa partir de la decisidén de Directorio
de consultar acerca de determinados aspectosvoaladi esas profesiones, esto retorna
con nuevo informe y manteniendo el proyecto deluegin de que se incorporen. No
encuentra razones para que la discrecionalidacraudstar presente.

El Sr. Director Dr. LOPEZ expresa que le llamaatancion que en una sesion
larga como la que se viene teniendo en la tardeggehaber escuchado que para algunas
cosas las hacemos porque la ley nos obliga y peasa la ley nos obliga pero no importa
hacerlas. También ha visto al mismo director quechee apurarse en algunas cosas y en
otras dice que no hay ningan apuro. Y estamos hdblade cumplir con las leyes. Le
gueda ese resquemor de que parece que si es algo quiero hay que hacerloy ya, y si
hay algo que no quiero, no importa tanto aunqueyido diga. Esto hay que consignarlo.
Ac&d hay una normativa vigente, los Servicios anabiz el tema, hay solicitudes de
instituciones para que sean incorporados sus gitylafiliados que insisten ante esas
instituciones preguntandoles qué pasa que no $egessa a la Caja cuando la normativa
asi lo contempla. ¢Por qué no vamos a incorpotanees?; ¢ por qué hay que esperar?
Como directores tenemos que dirigir la Caja pensardque va a seguir existiendo la
Caja, por mas afio bisagra, por mas Comision de ribgpepor mas analisis de la
seguridad social que incluya las Cajas paraessatbémemos que seguir pensando en que
esto va a seguir; no decidir cosas porque este efiazibisagra y capaz la Caja no sigue,
le da mucho miedo. Va a seguir integrando el Domsztde la Caja pensando que esta
Caja va a salir adelante con el anteproyecto geseptd, con lo que analice la Comision
de Expertos y con lo que consideren los legisladque buscaran encontrar la solucién
para esta Caja. Si no piensa esto no sabria pasj@éentado aca.

Propone seguir la normativa vigente y avanzaaendorporacion.
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El Sr. Director Ing. CASTRO sefiala que ya le hahdial Dr. Lépez en
oportunidad de que actuara como Presidente de jia Gae si hay una ley que nos
obliga, no necesita la anuencia de un Directorra par vigente y para ser aprobada.

El Sr. Director Dr. LOPEZ acota que es asi salve diga que tiene que aprobar
el Directorio.

El Sr. Director Ing. CASTRO aclara que dijo si @sita la anuencia. Si necesita la
anuencia, eso es lo que queda a criterio del DirnectEntonces no estamos obligados
por la ley, si el criterio de un Directorio deciale incorporar o postergar.

El segundo concepto es que si se incorporan testas profesiones va a haber
una carga administrativa en un contexto muy corapkj una situacion especial en que
estamos en 2021.

El Sr. Director Dr. LOPEZ observa que el Ing. @astijo poco antes que desde
2004 eran pocos los profesionales de las nuevéssproes.

El Sr. Director Ing. CASTRO explica que dijo quetabian inscripto un montén
de profesionales que estan obligados a afiliarsesg registro lleva su trabajo
administrativo, y después solo el 10% de esos gueegistraron como profesiones
nuevas, ejercen la profesibn en forma libre y stanean en categorias bajas,
desconociendo en qué frecuencia pasan de declarajercicio a declarar ejercicio.
Todas esas son tareas administrativas que gematmjot al area de Afiliados. A eso se
refiere: se va a incursionar en un trabajo admmatisb que implica un esfuerzo
importante en la situacion actual, mas limitadoslps sistemas (no es lo mismo lo que
paso en 2019 que ahora) y en una situacion en gsaltemos qué va a pasar con la
Caja. Cree que no hay que innovar.

El Sr. Director Dr. ALZA sefiala que en otra opaitlad en que actué también
estuvo presente este tema y tanto alli como atsmaplantea que de todas estas
profesiones quiza4 muchos no pueden aportar porquienen los ingresos necesarios
porque la el titulo no le implica obtener los ireyre necesarios por el mercado laboral.
La solucion que encuentran es la declaracion dgeroicio, pero mas adelante quiza, las
condiciones o los ciclos econdmicos permitan hdosr aportes aunque sea como
voluntarios se estdn dedicados a otras tareasvdtanafirmativamente.

El Sr. Director Dr. LONG expresa que todos sabemos la afiliacion de los
jovenes en la Caja es un tema que heredamos, pedimos. Las universidades, tanto la
publica como las privadas, no entienden absolutan@ada, simplemente hacen
promociones para titulos, licenciaturas nuevas. jhgsnes ingresan, se reciben, pero
nadie les dice lo que va a pasar. Y aparece ungueydice que tienen la obligacion de
inscribirse en la Caja. Lo hacen los que no estag mformados; los que estdn mas
informados buscan la vuelta y quienes estan ceecguienes son conscientes de la
problematica que hay, seguramente les aconsejan daevitar, inscribirse y declarar no
ejercicio. No es quien para ponerse dentro deditgas de las universidades, cada una
con sus intereses en promocionar titulos. Poryldddla Caja, los propios interesados nos
solicitan la inclusion. Eso esta bien, pero ladeyobliga sino que permite al Directorio
ver la conveniencia de incluirlos o no. Cree quguseaumentando la cantidad de
afiliados joévenes sin ningun futuro y con previsida que aportando lo haran en
categorias bajas, no es bueno. El Gerente Gemdirdd a que dentro de las obligaciones
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de la Caja, estas profesiones deben ser amparadda @aja. ¢ Qué quiere decir eso?
¢, Cual es el amparo que le damos a las profesiomesgs? Lo Unico que conoce son
guejas y quejas. La Caja actia autonomamente yleupro todo esto de cumplir a
rajatabla con la ley y cuando vemos alguna podddilide evitar esto...Uno puede pensar
gue si la Caja se retne con los rectores y seaacfamo es la cosa, esta seguro que ellos
lo saben. Piden la incorporacion y después publeasus Memorias que lograron tal
cosa; lo que pasa después que se afilian no lestap\ntes de tomar una decision, ¢no
seria posible que la Caja entable un didlogo paeaegto se aclare? Porque si no la Caja
sigue integrandolos y ellos siguen fabricando. igymta si las universidades estan tan
ajenas a estos problemas. No esta de acuerdo eir segnentando, pero no por
problemas de la Caja, sino porque piensa en egesgé que creen engafiosamente que
el afiliarse a la Caja es una solucion y no lopede ser un gran problema, cuando por a
o por b tienen que declarar no ejercicio y ni qabldr si por alguna situacion quedan
como deudores de aportes. No le cierra eso efinles propios de la Caja como instituto
de seguridad social.

El Sr. Director Dr. ALZA sefala que ha escuchatida Long; también ha
escuchado a su delegacion criticar que no se ha® Iuscando a los jévenes de todas
las profesiones para traer mas aportantes y gaegod@ vamos a hacer una reforma de la
ley si tenemos todos estos jévenes con declaragdro ejercicio a los que hay que ir a
buscar. Le parece que esto no concuerda much@aprelse esta afirmando ahora.

Otro aspecto que no puede quedar de lado es qaitacion esta cambiando: ya
no se trata de aquellas profesiones estandarizi@lasiando uno empezé a estudiar.
Ahora hay infinidad de profesiones, se han divididquiza dentro de unos afios haya un
monton que no existan mas y tengamos que aggiamartrabajar para otros colectivos.
Hay que ir preparandose para esto. Las carreragerxestan dentro de las que se pueden
incorporar a la Caja; entiende que se tiene quabapta inclusion.

El Sr. Director Dr. LONG afirma que quiza no s@mrs0 bien o el Dr. Alza no le
entendié bien. Su delegacion ha defendido permanmite a los jévenes en la medida
gue tenemos el 60% con declaraciéon de no ejer@adia molestado en ver las carreras,
sobre todo del area de la salud que no estan diadui también ha hablado con algunos
jévenes por su propia actividad anterior vinculadia salud, que es uno de los grupos
mas importantes incluso sin tomar en cuenta a kkdicos. Que no se entienda que no
quiere afiliados jovenes. Quiere si muchos afilsajdyenes pero con una Caja que les dé
las condiciones para mejorar su cobertura. La medode la ley que presentd la
Asociacion de Afiliados también propone soluciogaiza mejores o peores que las que
planted la Caja. Pasa que hoy y desde hace alguiassatras, nunca dio soluciones a
este tema: ni por la via de la Caja actual ni porih de una reforma. Estaria muy fuera
de si el tratar de excluir a los jovenes porqueeddaturo de la Caja. Pero no los quiere
incluir para que sufran lo que muchos estan sufdenque nos lo hacen saber. En las
entrevistas que ha dado el Presidente de la Capeldodistas ¢ qué le plantean?, ¢cuéles
son los comentarios? No quiere que se interpretéongae dice.

El Sr. Gerente General Cr. Sanchez sefala, sandiitn de participar de la
discusion politica porque no esta dentro de suisuaiones, que entiende que lo dicho y
registrado en actas es tremendamente contraprddu@mn cuanto a los aspectos
reputacionales de la Caja. Se estan haciendo grasfieerzos para tratar de convencer,
creyendo que es correcto lo que se dice desdejda @ee la Caja es la mejor solucién
para los profesionales; que no solo brinda coleernte la contingencia del retiro, sino
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gue los ampara realmente con subsidios por enfeahnegubr maternidad, dispositivos

meédicos, otorga pensiones en caso de fallecimi&#io. es lo que se le esta diciendo al
colectivo y a la sociedad en su conjunto para dearok fortaleza que tiene la Caja.

Entiende que no es conveniente que se registrdag@aja es un problema para los
profesionales.

El Sr. Director Dr. LONG le sefiala que lo dichob@sbaro para el 40% de los
afiliados a la Caja; para el 60% no.

El Sr. Director Dr. LOPEZ entiende que no se pupldmtear que se quieren
afiliados jévenes siempre que sean médicos, ingen@abogados. Si son licenciados no
los quieren porque no tienen futuro, no llegan 2fleategoria.

El Sr. Director Dr. LONG aclara que no es esoue dijo. Quiere que se planteen
las condiciones adecuadas para aquellos que remtieningreso que les permita hacer la
carrera de categorias, que se puedan incorporar @aja, quiza con beneficio de
jubilacién menor, pero con un aporte acorde a grego. Eso hoy la Caja no lo ofrece. Si
alguien leyendo esta acta lo entiende mal, est& @rdenes para aclararselo en donde
sea. Si a esta altura alguien piensa que el Drg lagii sentado esta planteando ese tipo
de pensamientos sobre los afiliados jovenes, quealitee; asume el desafio. No tiene
ningun problema, luego de tantos afios en que mepldo las cosas muy frontalmente.
Esto lo dice porque es lo que escucha todos |Iesdiigrofesionales jévenes cercanos,
gue ya estan en otro lado porque hay alguien queftece mejores condiciones. Y todo
lo que la Caja les dice, como resumio el Gerenteetz, ellos no lo creen.

El Sr. Director Dr. IRIGOYEN expresa su posicianfavor de que se incluyan
los nuevos titulos. Como sefal6 el Dr. Alza hagambio en la educacion que acompafa
cambios también en el mercado laboral, y va a haider profesiones nuevas. Si puede
estar de acuerdo en que las universidades privdida8an algun tipo de licenciatura
buscando captar alumnos y luego no hay mercadodipara esos profesionales, pero le
parece que si la Caja no les da el lugar, sera@s guien le den el lugar. Si estdn dadas
las condiciones hay que darles lugar en la Caja.eSeconsciente que muchos
profesionales de muchas profesiones no tienen dagrsuficientes para mantener el
aporte, por eso es que se propone en el proyectefdema, la carrera de quince
categorias para incentivar la progresion y queskl®s no sean tan grandes. Si esta
hecho el estudio y la ley marca que hay que daarlagla inclusion de las nuevas
profesiones que van surgiendo, hay que darlesdantra

Visto: El informe y sus anexos de fecha 05/02/2€titido por la Gerencia de
Afiliados y la Asesoria Econdmico-Actuarial, a ques la Gerencia General encomendo
estudiar periodicamente el ingreso de profesionaaciuidas en el padrén institucional a
la fecha y el titulo de Ingeniero en Sistemas den@uocacion de la Facultad de
Ingenieria de la Universidad de la Republica Oakdél Uruguay.

Resultando: que estan actualmente incorporadas @aja profesiones cuyos
titulos son expedidos por la UDELAR o por otras uwnsidades o Institutos
Universitarios cuyo funcionamiento ha sido auta@agpor el Poder Ejecutivo y se
encuentran registrados en el Ministerio de EducagiGultura.

Considerando: 1. Que procede la afiliacion deplogesionales universitarios que
ejerzan en las condiciones establecidas en el3adedla Ley 17738, las profesiones
incluidas en la ndbmina del art.12 del decreto @&1855, reglamentario de la Ley Nro.
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12128 de 13/8/1954 de creacion de esta Caja, asd tms de las profesiones similares
con titulos expedidos por Instituciones UniversisrPrivadas autorizadas y de las
profesiones incorporadas por la Resolucion de Rirec730/2004 de 14/4/2004;

2. Que asimismo procede la afiliacion de los egi@saon profesiones que resulten de
una transformacion de las mencionadas en el nuraetatior, con titulos similares a los

ya incorporados a la Caja,

3. Que los criterios expuestos en los numeralesedentes han sido mantenidos por el
Instituto desde larga data, acompafnando la tenaelecla formacion universitaria de los

ultimos afios que exhibe una creciente diversifcacde las especializaciones

tradicionales sobre la base de una raiz de conesiomcomun;

4. Que la citada tendencia en el numeral antengoone a la Institucion el desafio de

propender a una inclusién mas amplia y no disciaoiria de los profesionales egresados
de carreras que resultan de la evolucion y desadella formacién universitaria.

Atento: A lo expuesto, a la normativa mencionaaa lwforme de la Gerencia de
Afiliados y la Asesoria Econémico-Actuarial.

Se resuelve (Unanimidad, 7 votos afirmativos): Oeclarar que el titulo
INGENIERO EN SISTEMAS DE COMUNICACION de la Facultale Ingenieria de la
Universidad de la Republica Oriental del Uruguay;responde al colectivo amparado
por esta Caja (art.42 de la Ley 17738).

2. Establecer que las personas que poseen diakm diberan registrarse en esta Caja y
hacer la correspondiente declaracion de ejercibi@ lo de no ejercicio libre de su
respectiva profesion, de acuerdo con los arts. &1 § 68 de la Ley 17738.

3. Siempre que el profesional se haya afiliadorded¢!| término legal y declare ejercer
libremente con retroactividad, dispondra de un @lale hasta 120 dias para la
cancelacion de las obligaciones sin multas y resarg

4. Comuniquese a la institucion educativa menciarygaubliquese en el Diario Oficial y
en dos diarios de amplia circulacién.

INCORPORACION DE NUEVAS PROFESIONES. Rep. N° 51/202Res. N°
979/2021.

Visto: 1. Tanto el informe y sus anexos de fecd022019 remitido por la
Gerencia de Afiliados y la Asesoria Econdmico-Adalaa quienes la Gerencia General
encomendod estudiar periodicamente el ingreso diegiomes no incluidas en el padron
institucional a la fecha, como lo dispuesto pordds.42 y 44 a 48 de la Ley 17.738 de
7.1.2004.

2. La R/D 776/2019 adoptada con fecha 3/10/20ER/D 825/2019 adoptada con fecha
17/10/2019 que encomendo a los Servicios la am@fiadel informe de fecha 24/9/2019

para contar con informacién sobre la realidad lalbde estas nuevas profesiones.

3. El informe elevado por la Gerencia de Afiliagda Asesoria Econdmico Actuarial de

fecha 8/2/2021.

Resultando: que alli se prevén las condicioneagteso de nuevas profesiones al
Instituto, asi como el procedimiento que correspas®huir al efecto.

Considerando: 1. Que las profesiones de cuya r@msenacompana en anexo,
poseen caracter universitario y corresponden aiestule grado de nivel superior, de
acuerdo con la normativa vigente en la materia quie se remite el antes citado art.42
inciso 3 apartado “d”;

2. Que los estudios técnico-actuariales efectuadatkan el cumplimiento de la viabilidad
financiera de la incorporacién de las profesiongaarefiere el presente acto;
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3. Que, en el caso de las profesiones mencionadase requiere necesariamente el
traspaso de servicios y aportes, por lo cual r@suéirtinente seguir el procedimiento
administrativo que regula la ley citada en el Visto

Atento: A lo expuesto.

Se resuelve (Mayoria 5 votos afirmativos 2 votegativos): 1. Declarar que los
titulos universitarios individualizados en el aneyee constituye parte de la presente
resolucion, corresponden al colectivo amparadoegta Caja (art.42 de la Ley 17.738),
lo cual se hara efectivo —una vez emitidos lossad@waprobacion previstos por el art.45
de esa ley- en la oportunidad a que refiere sd@art.

2. La incorporacion correspondiente a la declaraqige antecede operara:

a. Con respecto a quienes hubieren egresado deestudios universitarios con
anterioridad a la fecha de vigencia de la inclus{bnsea el primer dia del mes
subsiguiente al de la publicacion en el Diario (@fide la aprobacion por parte del Poder
Ejecutivo relativa a la presente resolucion), ena@uenten con hasta 35 afios cumplidos
de edad a esa fecha.

b. Con respecto a quienes egresen con posteriaidgdella fecha, en todos los casos.

3. Establecer que, a partir de la inclusién delvoueolectivo, las personas que se
encuentren en la situacion del precedente apa@jaleberan registrarse en esta Caja y
efectuar declaracion de ejercicio o no ejercidioglide esas profesiones, dentro del plazo
de 90 dias, contados a patrtir de la fecha de vigelecesa inclusion. Ello sin perjuicio de
lo previsto en el numeral 5) de la presente regmhuc

4. Los profesionales que se encuentren en la situatel precedente apartado 2.b)
tendran el plazo de 90 dias a partir de su egasd] de la Ley Organica), a fin de su
registracion y declaracion de ejercicio 0 no ef@octle su profesion universitaria.

5. Los profesionales que se incorporen al colectlgoeste Instituto en virtud de la
presente resolucion, se ubicaran en la primergadge(art.54 de la Ley Organica).

En el caso de los egresados con anterioridadrecliasion del nuevo colectivo (apartado
2.a)), se procedera al reconocimiento de los desviprofesionales independientes
cumplidos con otra afiliacion, a cuyos efectos ioteresados deberan presentar los
recaudos correspondientes dentro de un plazo ddia8@ontados desde el siguiente a la
publicacion de la presente en el Diario Oficial.

Dicha actividad se considerara a los efectos dél7anc.2° de la referida Ley.

6. Los titulados universitarios de las profesiomesncionadas en el numeral 1), ya
amparados por su actividad profesional a otro Osgamde Seguridad Social a la fecha
de vigencia de la Ley Organica 17.738, podran gmapermanecer en dicho Organismo
(art.42 de esa Ley, primer inciso).

A esos efectos deberdn comparecer ante la Cajaubiéaciones y Pensiones de
Profesionales Universitarios dentro del plazo del@@ contados a partir de la fecha de
inclusién indicada en el precedente numeral Il. eEshstituto efectuara las
comunicaciones del caso, dentro de los 30 diagesigs.

7. Remitase a la Comision Asesora y de Contratovjreud de lo previsto por el Art. 45
de la Ley Organica.

ANEXO — Carreras a incluir al amparo de la CJPPU

PROFESION UNIVERSIDAD
1 Lic. en Disefio de Paisaje UDELAR
2 Ing. en Mecatrénica UTEC
3 Ing. en Energias Renovables UTEC
4 Ing. en Logistica UTEC
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5 Ing. Sist. Riego Drenaje y Man. Efluentes UTEC
6 Lic. en Ciencia y Tecnologia de Lacteos UTEC
7 Lic. en Andlisis Alimentario UTEC
8 Lic. en Disefio, Arte y Tecnologia ORT
9 Lic. en Tecnologias de la Informacion UTEC
10 Lic. en Interpretaciéon Instrumental UDELAR
11 Lic. en Musica opciones: UDELAR

* Composicion

* Musicologia*

* Direccion de Orquesta*

* Direccion de Coro*
12 Lic. en Viticultura y Enologia UDELAR - UTU
13 Lic. en Interpretacion Musical* UDELAR
14 Lic. en Artes opciones: UDELAR

* Disefio Grafico

* Dibujo y Pintura

* Escultura y volumen en el espacio

* Fotografia

* Artes plasticas y visuales

* Arte digital y electrénico *

* Ceramica
15 -Lic. en Artes Visuales UCUDAL

Opciones:

*Animacion

*Cinematografia

*Direccion en Gestion Cultural

*Disefio Visual

*Fotografia
16 -Lic. en Lenguajes y Medios Audiovisuale$ UDELAR
17 -Lic. en Seguridad y Salud Ocupacional UCUDAL
18 Lic. en Gestién Cultural CLAEH
19 Licenciatura en Animacion y Videojuegos ORT
20 Lic. en Biotecnologia ORT
21 Ing. en Biotechologia ORT
22 Lic. en Logistica UDE
23 Lic. en Logistica UCUDAL
24 Licenciatura en Musicoterapia CEDIIAP
25 Lic. en Innovaciéon y Desarrollo de Negocios .lhbtiv. Politécnico de Punta del

Este

26 Lic. en Disefio Integrado UDELAR
27 Lic. en Fisica Médica UDELAR
28 Lic. en Gestibn Ambiental UDELAR
29 Lic. en Recursos Naturales UDELAR
30 Lic. en Instrumentacion Quirdrgica UDELAR
31 Lic. en Registros Médicos UDELAR
32 Lic. en Terapia Ocupacional UDELAR
33 Lic. en Neurofisiologia Clinica UDELAR
34 Lic. en Desarrollo UDELAR
35 Ing. Forestal UDELAR
36 Lic. en Ciencias Hidricas Aplicadas UDELAR
37 Lic. en Ingenieria Biolégica UDELAR
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Los Sres. Directores Dr. Long e Ing. Castro haadwo negativamente.

El Sr. Director Dr. LONG fundamenta su voto negata la inclusién de nuevas
profesiones por un tema de oportunidad; no porfilosofia 0 porque uno no quiera.
Cree gue este tema se podria haber postergada, ¢c@bersado mejor, para bien, en
primer lugar, de los propios profesionales jovemes deben conocer muy bien las reglas
de juego, y también para bien de la propia Caja gue se les van a generar mas
problemas y no beneficios en ese aspecto.

Siendo la hora dieciocho y cuarenta minutos faaala sesion.

/ds, gf, mf.



